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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.
МАРШРУТЪ 

поѣздомъ Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Іоакима, 
Епископа нижегородскаго.

А) По горбатовскому уѣзду.
Апрѣль 26, вторникъ. Выѣздъ съ утреннимъ пароходомъ до 

г. Горбатова. С. Избылецъ. Г. Горбатовъ. Встрѣча въ соборѣ. 
Служеніе молебна. Бесѣда съ прихожанами. Вечеромъ бесѣда съ 
духовенствомъ г. Горбатова и ближайшихъ къ Горбатову селъ. 
Ночлегъ.

27, среда. Село Мещерскіч-Горы, ЧмуТово, Абабково, Абаб- 
ковскій монастырь. Ночлегъ.

28, четвергъ. Ворсма. Встрѣча въ соборной церкви. Служеніе 
молебна. Посѣщеніе церквей с. Ворсмы. Островоезерскій мона­
стырь. Вечеромъ бесѣда съ духовенствомъ с. Ворсмы и ближай­
шихъ селъ. Ночлегъ.

29, пятница. Павлово. Встрѣча въ соборѣ. Служеніе молебна. 
Посѣщеніе церквей с. Павлова. Вечеромъ бесѣда съ духовенствомъ 
с. Павлова и ближайшихъ селъ.

30, суббота. Посѣщеніе церквей е. Павлова. С. Туиботино. 
Возвращеніе въ с. Павлово. Служеніе всенощной въ Покровской 
церкви. Ночлегъ.

1 Май, воскресенье. Служеніе литургіи въ Павловскомъ со­
борѣ и возвращеніе въ Н.-Новгородъ на пароходѣ.

Б) по балахнинскому уѣзду.
Май 11, среда. Выѣздъ на пароходѣ до с, Василевой Слободы. 

Василева-Слобода (2 церкви), Служеніе молебна. Вечеромъ бесѣда 
съ духовенствомъ Василевой слободы п сосѣднихъ селъ. Ночлегъ.

12 , четвергъ. Матренкино, Снцкое, Катунки (4 церкви). 
Встрѣча въ соборной церкви. Служеніе молебна. Посѣщеніе цер­
квей. Вечеромъ бесѣда съ духовенствомъ с. Катуновъ и ближай- 
шихъселъ.  Ночлегъ.*

13 пятница. Выѣздъ на пароходѣ до села Городца. Село Го­
родецъ. Встрѣча въ соборѣ. Служеніе молебна. Посѣщеніе церквей 
с. Городца. Служевіе всенощной въ Ѳеодоровскомъ монастырѣ, по 
окончаніи коей бесѣда.съ духовенствомъ. Ночлегъ.

14 суббота, Служеніе литургіи въ Городецкомъ соборѣ и 
молебна и выѣздъ на пароходѣ въ Н.-Новгородъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложенное Г. Си­
нодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 29 Февраля 1916 года за 

№ 1655, письмо Предсѣдателя Чрезвычайной Слѣдственной Ко­
миссіи сенатора Кривцова, отъ 24 Февраля сего года за № 998, 
въ коемъ, сообщая о томъ, что, по ВЫСОЧАЙШЕМУ повелѣнію, 

имъ, сенаторомъ Кривцовымъ, широко распространяются свѣдѣнія 
о жестокости нашихъ враговъ и объ ихъ безчеловѣчномъ обра­
щеніи съ нашими военноплѣнными, ^проситъ довести о семъ до 
свѣдѣнія Святѣйшаго Синода и испросить благословеніе на раз­
сылку трудовъ Чрезвычайной Слѣдственной Комиссіи, касающихся 
означеннаго предмета, епархіальнымъ Преосвященнымъ для огла­
шенія въ приходскихъ церквахъ. Приказали: Выслушавъ настоя­
щее письмо Предсѣдателя Чрезвычайной Слѣдственной Комиссіи 
сенатора Кривцова и принимая во вниманіе, что циркулярнымъ 
указомъ Святѣйшаго Синода, отъ 8 марта сего года за № 9, уже 
было поручено епархіальнымъ Преосвященнымъ преподать бдаго- 
словеніе пастырямъ церкви, чтобы они въ своихъ проповѣдихъ 
и бесѣдахъ съ прихожанами и воинами, отправляющимися на поле 
брани, объясняли о позорѣ плѣна и о долгѣ каждаго русскаго че­
ловѣка въ настоящую тяжелую годину защищать свою Родину 
до послѣдней капли крови и разсказывали о тѣхъ исключительно 
тяжелыхъ условіяхъ, въ какихъ находятся наши военноплѣнные 
въ Германіи и Австріи, вдали отъ Родины, среди чужого вра­
ждующаго народа, изнуряемые непосильными работами и подвер­
гаемые всякаго рода униженіямъ и истязаніямъ отъ жестокаго 
врага, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: предоставить Г. Синодаль­
ному Оберъ-Прокурору объ означенномъ Синодальномъ распоря­
женіи увѣдомить сенатора Кривцова, съ присовокупленіемъ, что 
Святѣйшій Синодъ признаетъ желательнымъ, чтобы труды Чрез­
вычайной Слѣдственной Комиссіи, въ коихъ сообщаются свѣдѣнія 
о жестокостяхъ нашихъ враговъ и объ ихъ безчеловѣчномъ обра­
щеніи съ нашими военноплѣнными, разсылалпсь епархіальнымъ 
Преосвященнымъ въ Формѣ листковъ для безплатной раздачп та­
ковыхъ духовенствомъ во время собесѣдованій еъ прихожанами и 
при посѣщеніи ихъ на дому; о чемъ епархіальнымъ Преосвящен­
нымъ, Синодальнымъ Конторамъ, Завѣдывающему придворнымъ 
духовенствомъ и Протопресвитеру военнаго и морского духовен­
ства послать, для зависящихъ распоряженій, циркулярные указы. ' 
Марта 21 дня 1916 года №12.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, отъ8—9 марта сего года 
за № 1702, о мѣрахъ къ освобожденію епархіальныхъ преосвя­
щенныхъ отъ части дѣлъ епархіальнаго управленія, предоставлено 
епархіальнымъ преосвященнымъ нѣкоторую часть дѣла ио раз- 
нымъ епархіальнымъ учрежденіямъ передать, впредь до указанія 
опыта и минованія переживаемыхъ родиною особыхъ условій 
жизни, на утвержденіе преосвященныхъ викарныхъ, которые бы, 
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водъ общимъ наблюденіемъ епархіальныхъ преосвященныхъ, раз­
сматривали и утверждали соотвѣтствующія постановленія разныхъ 
епархіальныхъ учрежденій но этимъ дѣламъ, а посему, оставляя 
за собой, на основаніи вышеозначеннаго опредѣленія Св. Синода, 
указанныя въ ономъ опредѣленіи дѣла и общее наблюденіе за 
строемъ епархіальной жизни, нахожу своевременнымъ передать 
преосвященному викарію слѣдующія дѣла: а) по Консисторіи—ре­
монтныя, строительныя, земельныя, лѣсныя, тяжебныя, всѣ вообще 
д нежный дѣла, назначеніе законоучителей въ начальныя училища, 
помощниковъ благочинныхъ, членовъ благочинническаго совѣта 
опредѣленіе діаконовъ и псаломщиковъ, кромѣ Н.-Новгорода 
пенсіонныя, о постриженіи и принятіи въ монастыри, о присоеди­
неніи къ православію, о приходскихъ братствахъ и попечитедь- 
ствахъ (безспорныя), о расторженіи браковъ и всѣ брачнічя дѣла, 
епитимійныя, страховыя и дѣла ревизіоннаго комитета. Разсмот- 
рѣніе и утвержденіе постановленій Консисторіи по этимъ дѣламъ, 
а также дѣла единовѣрческія представлять Преосвященному Ма­
карію. Дѣлопроизводство о назначеніяхъ на діаконскія мѣста, о 
посвященіи въ санъ діакона и увольненіи діаконовъ, съ заключе­
ніемъ Преосвященнаго Макарія, представляется на моё утвержденіе, 
б) Представлять преосвященному Макарію на разсмотрѣніе и 
утвержденіе журналы Правленія Духовной Семинаріи по хозяй­
ственнымъ дѣламъ, постановленіи Правленій духовныхъ училищъ 
п Совѣта епархіальнаго женскаго училища, кромѣ дѣлъ исключи­
тельныхъ и дѣлъ, связанныхъ съ назначеніями и наградами. 
Передаются также всѣ дѣла епархіальнаго Попечительства, Упра­
вленія эмеритальной кассы, Макарьевской и СераФимовской (въ 
Ьалахнѣ) богадѣльни, пріютовъ Макарьевскаго и Іоанникіевекаго, 
дѣла обществъ хоругвеносцевъ, похоронныхъ кассъ, уѣздныхъ От­
дѣленій епархіальнаго училищнаго Совѣта и всѣ тѣ дѣла, коими 
вѣдалъ Преосвященный Макарій по особому расписанію и которыя 
не вошли въ приведенный выше перечень.

Предлагаю Духовной Консисторіи доложить о семъ Преосвя­
щенному Макарію, увѣдомить всѣ учрежденія духовнаго вѣдомства*  
и дагь знать духовенству епархіи чрезъ напечатаніе въ Церковно- 
Общественномъ Вѣстникѣ.

*) Объявлено въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ отъ 10-го апрѣля с./г. 
за № 15/16.

ІОштъ, Епископъ Нижегородскій и Арзамасскій.

Отношеніе состоящаго подъ почетномъ предсѣдательствомъ ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Георгіевскаго Комитета Его 
Императорскаго Высочества Великаго Князя МИХАИЛА АЛЕ­

КСАНДРОВИЧА на имя Его Преосвященства.
Ваше Преосвященство,

Преосвященнѣйшій Архипастырь!

Родинѣ нашей ниспослано Божьимъ промысломъ испытаніе 
борьбы съ дерзновеннымъ и сильнымъ врагомъ, поправшимъ за­
вѣты мира, правды и справедливости.

Всѣ вѣрные сыны Россіи, во г^авѣ съ возлюбленнымъ Вер­
ховнымъ Вождемъ, объединились въ стремленіи довести до конца 
тяжелую борьбу за честь и славу земли Русской.

Въ эту небывалую по размѣрамъ и жертвамъ войну, каждому 
изъ насъ необходимо помнить о тѣхъ герояхъ, которые, исполняя 
свято обѣтъ воина, получаютъ въ награду за свои подвиги только 
крестъ—бѣлый-Георгіевскій, или—намогильный.

Подъ высокимъ Царскимъ покровительствомъ учрежденъ 
Георгіевскій Комитетъ Его Императорскаго Высочества Великаго 
Князя МИХАИЛА АЛЕКСАНДРОВИЧА, преслѣдующій близкую 
сердцу каждаго изъ насъ цѣль-—заботиться о герояхъ, награжден­
ныхъ Орденомъ Св. Великомученика и Побѣдоносца Георгія или 
Георгіевскимъ крестомъ, оружіемъ и медалью, а равно о ихъ не­
имущихъ семьяхъ, и изыскиваетъ средства для ихъ призрѣнія.

Высокохристіанскія задачи, поставленныя Комитетомъ, въ 
коихъ предсѣдательствуетъ Георгіевскій Кавалеръ Августѣйшій 
Братъ возлюбленнаго Монарха, заставляютъ вѣрить, что широко 

пойдетъ русское общество на помощь Комитету осуществить свою 
цѣль дать героямъ нашимъ, беззавѣтно мужественнымъ защитни­
камъ Родины, спокойное и бодрящее сознаніе, что о нихъ думаютъ, 
что семьи ихъ не будутъ оставлены безъ призора.

Святѣйшій Синодъ, желая оказать помощь ^высокимъ зада­
чамъ Георгіевскаго Комитета, опредѣленіемъ своимъ отъ 31 марта 
1916 года за № 2390*)  постановилъ: Разрѣшить Высочайше уч­
режденному Георгіевскому Комитету Его Императорскаго Высо­
чества Великаго Кпязя МИХАИЛА АЛЕКСАНДРОВИЧА произ­
вести въ семъ году 23-го апрѣля и 26-го ноября повсемѣстный 
кружечный сборъ пожертвованій въ церквахъ Имперіи для усиле­
нія средствъ названнаго Комитета по обезпеченію и призрѣнію 
неимущихъ Георгіевскихъ Кавалеровъ и ихъ семействъ, съ тѣмъ, 
чтобы собранныя суммы, по провѣркѣ ихъ настоятелемъ и цер­
ковнымъ старостою, доставлялись въ Духовныя Консисторіи, а 
спмп послѣдними незамедлительно были представлены въ Хозяй­
ственное при Святѣйшемъ Синодѣ Управленіе для передачи по 
принадлежности.

Приступая нынѣ къ организаціи этого сбора, Особое Совѣ­
щаніе Георгіевскаго Комитета по сбору пожертвованій въ цер. 
квахъ и разныхъ учрежденіяхъ считаетъ своимъ долгомъ обра­
титься къ Вашему Высокопреосвященству съ почтительнѣйшей 
просьбою благословить это доброе дѣло, не отказавъ въ Вашемъ 
благосклонномъ и высокопросвѣщенномъ содѣйствіи къ благопрі­
ятному осуществленію вышеупомянутаго сбора на нужды Комитета.

Вмѣстѣ съ тѣмъ Особое Совѣщаніе, предполагая обратиться 
съ соотвѣтствующими по названному сбору воззваніями ко всѣмъ 
благочиннымъ и настоятелямъ церквей и монастырей, всепокор­
нѣйше проситъ Ваше Высокопреосвященство, въ видахъ успѣш­
ности предстоящаго сбора и устраненія какихъ-либо при этомъ 
недоразумѣній, не отказать въ распоряженіи подтвердить состояв­
шееся объ этомъ вышеприведенное опредѣленіе Св. Синода вмѣстѣ 
съ просьбою Совѣщанія о (іодѣйствіи этому сбору особымъ объ­
явленіемъ духовенству епархіи, черезъ напечатаніе въ епархіаль­
ныхъ вѣдомостяхъ.

На подлинномъ послѣдовала, резолюція Его Преосвященствъ 
1916 г,, 15 апрѣля. Прошу духовенство епархіи оказать сочув­
ственное содѣйствіе сбору пожертвованій 23 апрѣля и 26 ноября на 
осуществленіе высокихъ и патріотическихъ цѣлей Георгіевскаго 
Комитета. Пропечатать въ ближайшемъ номерѣ Н. Ц.-О. Вѣстника.

Е. Іоакимъ.

Отношеніе предсѣдателя Совѣта, состоящаго подъ АВГУСТѢЙ­
ШИМЪ покровительствомъ Ея Императорскаго Величества Госу­
дарыни Императрицы МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ, 'попечительства 
Императрицы МАРІИ АЛЕКСАНДРОВНЫ о слѣпыхъ на имя Его

Преосвященства.
Какъ извѣстно Вашему Преосвященству, въ 1887 году Свя­

тѣйшимъ Синодомъ разрѣшено было ежегодно производить сборъ 
пожертвованій въ пользу слѣпыхъ въ теченіе „недѣли о слѣпомъ“ 
во всѣхъ городскихъ и монастырскихъ церквахъ. Затѣмъ, опредѣ­
леніемъ отъ 28 апрѣля 1908 г., за № 2767, опубликованнымъ въ 
№ 20 „Церковныхъ Вѣдомостей“ за тотъ же годъ, сборъ этотъ 
распространенъ па всѣ безъ исключенія церкви Имперіи. Впослѣд­
ствіи, опредѣленіемъ своимъ отъ 28—29 сентября 1910 г. („Цер­
ковныя Вѣдомости“ за этотъ годъ № 41), Святѣйшій Синодъ от­
несъ его къ разряду тарелочныхъ сборовъ. Наконецъ, опредѣле. 
ніемъ отъ 19—22 марта 1911 г., за № 2134, Святѣйшій Синодъ 
разъяснилъ духовенству чрезъ напечатаніе въ „Церковныхъ Вѣ­
домостяхъ“ (№ 14, 1911 г.), что повсемѣстный въ церквахъ та­
релочный сборъ въ пользу слѣпыхъ въ недѣлю 6-ю по Пасхѣ не 
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возбраняется замѣнить обношеніемъ запечатанныхъ кружекъ, если 
по какимъ-либо причинамъ Уполномоченный Попечительства, на 
котораго возложено руководство сборомъ по епархіи въ пользу 
слѣпыхъ признаетъ нужнымъ остаться при прежнемъ порядкѣ 
сбора посредствомъ кружекъ.

На основаніи этого разрѣшенія, Совѣтъ Попечительства 
ИМПЕРАТРИЦЫ МАРІИ АЛЕКСАНДРОВНЫ о слѣпыхъ воз­
ложилъ руководство и всѣ распоряженіи по производству церков­
наго сбора въ предстоящую недѣлю о слѣпомъ, съ 14 по 21 май, 
во ввѣренной Вашему Преосвященству епархіи на Уполномочен­
наго. своего, Управляющаго акцизными сборами нижегородской 
губерніи, дѣйствительнаго статскаго совѣтника Георгія Іосифовича 
Рыковсто, предоставивъ ему какъ выборъ лицъ, завѣдующихъ 
сборомъ въ каждомъ отдѣльномъ приходѣ, и сборщиковъ въ ка­
ждомъ храмѣ, такъ и установленіе всѣхъ ближайшихъ подробностей 
этого дѣла.

Сообщая о семъ Вашему Преосвященству, имѣю честь отъ 
имени Совѣта Попечительства, обратиться къ Вамъ съ покорнѣй­
шею просьбою не отказать въ Вашемъ милостивомъ и просвѣ­
щенномъ содѣйствіи успѣшному осуществленію предполагаемаго 
сбора, служащаго однимъ изъ главныхъ источниковъ средствъ 
для содержанія учрежденій Попечительства для слѣпыхъ и боль­
ныхъ глазами.

Перемѣны по службѣ.
Назначены: 1) заштатный псаломщикъ Александръ Гортин- 

скій и. об. псаломщика въ село Качалове,, васильскаго уѣзда, 19 
апрѣля; 2) воспитанникъ нижегородской духовной семинаріи Иванъ 
Преображенскій временно допущенъ псп. обяз. псаломщика при 
Спасской церкви г. Бадахны 6 апрѣля.

Перемѣщены: 1) священникъ села Кергудъ, лукояновскаго 
уѣзда, Владиміръ Харитиновъ въ село Сергѣевку, того же уѣзда, 
29 марта; 2) священникъ села Мисюрихи, княгинпнекаго уѣзда, 
Николай Музинъ въ село Кергуды, лукояновскаго у., 21 апрѣля; 
3) псаломщикъ села Шурговашъ, сергачскаго у., Петръ Свѣт- 
лицкііі временно въ село Высоково, Макарьевскаго у., 2 апрѣля.

Праздныя мѣста.
Священническія: 1) Андрейково, княгивинскаго у.; 2) Ново- 

Ахматово, сергачскаго у.; 3) Сурадѣево, книгпнинскаго уѣзда; 4) 
Лѣсуново, горбатовскаго уѣзда; 5) Коврове, семеновскаго уѣзда; 
6) Игумново, Макарьевскаго у.; 7) Варганы, Макарьевскаго уѣзда, 
8) Чуварлейскій Майданъ, ардатовскаго у.; 9) Михѣевка, ардатоп- 
скаго уѣзда; 10) Березня, васильскаго уѣзда; И) Красное, арза­
масскаго уѣзда, съ 10 мая; 12) Мисюриха, киягининскаго уѣзда; 
13) При Молитовской Фабрикѣ; 14) Сурулово, горбатовскаго у.; 
16) Дивѣево, ардатовскаго у., вторая вакансія.

Псаломщическія: 1) Перелазъ, семеновскаго у.; 2) Знаменская 
Соборная цер. гор. Ардатова; 3) Кузятово, ардатовскаго уѣзда; 
4) Кресты, семеновскаго у.; 5) Теплый Майданъ, лукояновскаго у.; 
6) Благовѣщенская ц. г. Арзамаса; 7) Коврово, семеновскаго у.; 
8) Дивѣево, ардатовскаго уѣзда, вторая вакансія; 9) Кузятово ар­
датовскаго уѣзда.

Указомъ Св. Синода, отъ 4 апрѣля 1916 г. за № 4584, при 
Казанской ц. села Дпвѣева, ардатовскаго уѣзда, открыты вторая 
священническая и вторая псаломщическая вакансіи, съ содержа­
ніемъ на мѣстныя средства.

Его Преосвященствомъ, отъ 19 апрѣля, священникъ села 
Сунѣева, киягининскаго уѣзда, Андрей Бенедиктовъ къ 6-му мая 
награжденъ Фіолетовою бархатною скуфьею.

Къ свѣдѣнію городского духовенства.
Росписаніе (измѣненное) порядка нрестохожденій съ Чудотворною 
Иконою Орансной Божіей Матери пог. Н.-Новгороду съ 24 апрѣля 

по 13 мая.
Бъ воскресенье, 24 апрѣля, послѣ поздней литургіи Чудо­

творная Икона изъ Крестовой церкви переносится на молебенъ 
въ церковь Макарьевской богадѣльни, по окончаніи коего пере­
носится на молебенъ въ церковь СераФіімовскаго дома, отсюда 
переносится также на молебенъ въ церковь дѣтскаго пріюта г-жп 
Болтиной-Коптевой, а затѣмъ—въ церковь Мартыновской земской 
больницы на сутки. Отсюда посѣщаетъ на молебенъ церковь зем­
ской богадѣльни.

Бъ понедѣльникъ, 25 апрѣля, въ 5 ч. вечера, Чудотворная 
Икона переносится въ Троицкую верхне-посадскую церковь на 
трое сутокъ. Отсюда посѣщаетъ на молебенъ церковь Маріинскаго 
Института.

Бъ четвергъ, 28 апрѣля, въ 5 ч. вечера, Св. Икона пере­
носится въ Спасскую церковь на двое сутокъ.

Бъ субботу, 30 апрѣля, въ ч. дня, Чудотворная Икона пе­
реносится па молебенъ въ церковь СераФимо-Дивѣевскаго подворья, 
а изъ сей—въ церковь женской городской Александровской бога­
дѣльни на сутки. Отсюда берется на молебевъ въ цервовь Суха­
ревской богадѣльни.

Бъ воскресенье, 1 мая, въ 5 ч. вечера, Чудотворная Икона 
переносится въ Въ Варваринскую церковь на трое сутокъ. Въ 
среду 4 мая Икона изъ Варваринской церкви переносится къ 9 ч. 
утра въ каѳедральный соборъ для участія въ крестномъ ходу въ 
праздникъ Преполовенья.

Бъ среду, 4 мая, въ 5 ч. вечера, Чудотворная Икона пере­
носится въ Алексѣевскую церковь па двое сутокъ.

Бъ пятницу, 6 мая, въ 3 ч. дня, Икона переносится въ 
Покровскую церковь на двое сутокъ.

Въ воскресенье, 8 мая, къ 6 ч. утра Чудотворная Икона 
переносится въ каѳедральный соборъ для участіи въ крестномъ 
ходу по случаю 300 лѣтія кончины гражданина Косьмы Минина. 
По окончаніи крестнаго хода переносится въ Петронавловскую 
церковь на двое сутокъ.

Во вторникъ, 10 мая, въ 3 ч. дня, Чудотворная Икона пе­
реносится въ церковь ІІицкаго подворья на молебенъ, а отсюда 
въ 4 ч. вечера переносится въ Трехсвятительскую церковь на 
трое сутокъ.

(Продолженіе будетъ въ слѣдующемъ №).

Въ ЛЫСНОВСНОМЪ ДУХОВНОМЪ училищѣ пріемные экзамены, 
для желающихъ поступить въ первый классъ училища, будутъ 
производиться въ текущемъ полугодіи 2 и 3 мая; о времени про­
изводства сихъ экзаменовъ въ августѣ мѣсяцѣ послѣдуетъ особое 
объявленіе.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.
О ввспомоществованіи нуждающемуся духовенству.

(Продолженіе).
Печально положеніе заштатныхъ священнослужителей и оси­

ротѣвшихъ семействъ духовенства, получающихъ маленькія пенс.и. 
Но еще безотраднѣе положеніе тѣхъ, кои не имѣютъ права пи 
на какую пенсію изъ казны. При необычайно строгихъ ограни­
ченіяхъ Временныхъ Пенсіонныхъ Правилъ 1866 г. такихъ лицъ 
было очень много. Изъ казны они не получали никакого вспомо­
ществованія. Но и при дѣйствіи Новаго Устава 1902 г. очень 
значительное количество лицъ пріобрѣтаетъ право лишь на едпно*  



319 НИЖ. ЦЕРКОВНО-ОБЩЕСТВЕННЫЙ ВѢСТНИКЪ. № 16-Й. 320

временныя пособія (семейства не прослужившихъ 20 лѣтъ и умер­
шихъ до этого срока безъ надлежащаго медицинскаго освидѣтель­
ствованія). Такъ какъ пособія назначаются изъ казны въ очень 
ограниченныхъ размѣрахъ отъ 50 до 300 руб., то они, несомнѣнно, 
не могутъ обезпечить осиротѣвшее семейство; по израсходованіи 
ихъ семьи священнослужителей остаются безъ всякихъ средствъ 
къ жизни. Сверхъ сего, бываютъ случаи,'когда священноцерковно- 
служители, не выслуживъ 20-лѣтняго срока, увольняются за штатъ 
безъ медицинскаго освидѣтельствованія. Въ такомъ положеніи они 
не пріобрѣтаютъ ни дли себя, ни семьи нрава ни на пенсію, ни 
на пособіе. Насколько тяжело положеніе лицъ, получающихъ изъ 
казны лишь единовременное пособіе, или не получающихъ ника­
кой помощи, можно видѣть изъ того, что, но сообщенію епархіаль­
ныхъ начальствъ, нерѣдки случаи, когда для изысканіи средствъ 
къ жизни вдовы и сироты духовенства принуждены обращаться 
къ черному труду, наниматься въ прислуги, на стирку бѣлья и 
т. п. Въ случаѣ же утраты трудоспособности всѣ такія лица, безъ 
поддержки со стороны родственниковъ, обречены на нищенское 
существованіе, на просьбу подаяній Христа ради.

Такое тягостное положеніе заштатныхъ священноцерковно- 
служителей и осиротѣлыхъ семействъ духовенства было замѣчено 
и законодательными учрежденіями. Въ законодательномъ предполо­
женіи о пенсіяхъ православному духовенству, внесенномъ 3 де­
кабря 1913 г. за подписью 161 Члена Государственной Думы, 
оклады пенсій духовенства называются ничтожными (мизерными), 
а положеніе заштатнаго и сиротствующаго духовенства отчаян­
нымъ и нищенскимъ. Въ силу этого проектируются увеличенные 
оклады пенсій: священнику до 900 руб., діакону—450 р. и пса­
ломщику 300 руб. въ годъ.

Образованное, на основаніи опредѣленія Св. Синода отъ 22 
ноября 1913 г. за № 10851, особое вѣдомственное Совѣщаніе для 
пересмотра дѣйствующаго по епархіальному вѣдомству Пенсіон­
наго Устава главную задачу усматривало въ увеличеніи пенсіон­
ныхъ окладовъ духовенства. Въ выработанный Совѣщаніемъ про­
ектъ новаго Устава вносится совершенно иной взглядъ на размѣры 
пенсій. Пенсіонные оклады предполагаются такіе, которые стоятъ 
въ извѣстномъ соотношеніи съ приличествующимъ духовенству 
содержаніемъ и могутъ до извѣстной степени сами по себѣ обез­
печить существованіе заштатныхъ свніценноцерковнослужптелей 
или пхъ осиротѣлыхъ семействъ, безъ принужденія ихъ протяги­
вать руку за подаяніемъ къ бывшимъ прихожанамъ или просить 
помощи у родныхъ. Для священника проектируется окладъ полной 
пенсіи въ 900 руб., для другихъ членовъ причта соотвѣтственно 
увеличены по сравненію съ прежними оклады.

Но въ виду возникновенія военныхъ дѣйствій осуществленіе 
предположеній новаго Устава, вѣроятно, отодвинется на значи­
тельное время, такъ какъ оно вызываетъ новые усиленные рас­
ходы изъ суммъ государственнаго казначейства. Кромѣ того, не­
безспорны и расчеты на проведеніе проектированныхъ размѣровъ 
пенсій, такъ какъ указанные оклады, при обсужденіи ихъ въ 
междувѣдомственной комиссіи по разсмотрѣнію проекта Устава, 
признаются представителями Министерства Финансовъ и Государ­
ственнаго Контроля очень преувеличенными. Въ виду этого ими 
предложено сокращеніе окладовъ на цѣлую треть, т. е. для свя­
щенника окладъ пенсіи устанавливается всего въ 600 руб. въ 
годъ. Представитель Министерства Финансовъ старается сохранить 
прежнее отношеніе государственнаго казначейства въ дѣлѣ обез­
печенія пенсіями духовенства, т. е. дать такіе оклады, которые 
могутъ считаться лишь пособіями, а не довлѣющими сами по себѣ.

Ко всему этому необходимо присовокупить, что даже въ 
случаѣ установленія для духовенства новыхъ окладовъ пенсій въ 
предположенныхъ въ проектѣ Устава размѣрахъ, оклады эти 
нельзя призвать совершенно обезпечивающими существованіе за­
штатныхъ священноцерковнослужителей пли ихъ осиротѣлыхъ 
семействъ. Всегда будутъ особо тяжелыя условія, вызываемыя пли 
многосемейностью, или необходимостью производить лѣченіе и т. п., 

при коихъ нужна будетъ помощь сверхъ казенныхъ ассигнованій. 
А дли тѣхъ лицъ, коп и послѣ изданія новаго Устава получатъ 
право лишь па единовременныя пособія, хотя п увеличенныя ио 
сравненію, помощь окажется необходимой. Кромѣ того, ne одинъ 
десятокъ лѣтъ будутъ оставаться лица, обезпеченныя пенсіями по 
прежнему Уставу. Положеніе ихъ особенно будетъ тягостно ио 
сравненію съ обезпеченными новыми пенсіями, помощь имъ будетъ 
крайне необходима и притомъ въ очень значительныхъ размѣрахъ.

Изъ приведеннаго краткаго обозрѣнія матеріальнаго обезпе­
ченія какъ служащаго духовенства, такъ и заштатнаго и сиротъ 
его, съ особой настойчивостью выясняется одна черта—а именно, 
что государственное казначейство въ этомъ дѣлѣ первоначально 
не несло никакихъ расходовъ, а впослѣдствіи стало оказывать 
только пособіе къ другимъ источникамъ обезпеченія, такъ какъ 
ассигнуемые изъ казны оклады никакимъ образомъ не могутъ 
признаваться самодовлѣющими и сколько-нибудь сообразованными 
съ условіями современной жизни.

Это обстоятельство налагало и налагаетъ и въ настоящее 
время на духовное вѣдомство историческую, такъ сказать, задачу 
заботиться и на мѣстахъ и въ центрѣ объ изысканіи собствен­
ныхъ источниковъ для оказанія помощи какъ служащему духо- 
венетву, такъ и заштатнымъ священноцерковнослужителямъ и се­
мействамъ ихъ.

Первою заботою въ этомъ дѣлѣ было оказаніе помощи за­
штатнымъ священноцерконнослужителямъ и осиротѣвшимъ семей­
ствамъ, такъ какъ они оставались безъ всякихъ почти средствъ 
къ существованію. Поэтому раньше другихъ возникаютъ на мѣ­
стахъ при каждой Архіерейской каѳедрѣ епархіальныя попечи­
тельства о бѣдныхъ духовнаго званія. Цѣлью учрежденія іюпечи- 
тельствъ, согласно Устава объ Обществ. Призрѣніи (т. ХШ Св. 
Зак., изд. 1892 г., ст. 522), является: призрѣніе безпомощныхъ, и 
сообразно съ нею главнымъ правиломъ постановлено, чтобы вспо­
моженіе оказываемо было по удостовѣренію въ истинной потреб­
ности онаго, а не по какимъ-либо другимъ уваженіямъ.

Средства попечительства составляютъ: 1) добровольныя и 
благотворительныя приношенія, 2) кружечные сборы, 3) часть 
доходовъ отъ свѣчной продажи, 4) доходы кладбищенскіе, 5) 
штрафныя деньги, взыскиваемыя по духовному вѣдомству и 6) 
часть доходовъ отъ праздныхъ и незанятыхъ священническихъ и 
причетническихъ мѣстъ на основаніи особыхъ правилъ.

Собираемыя изъ такихъ источниковъ средства попечительствъ 
о бѣдныхъ духовнаго званія, по доставляемымъ ими въ Контроль 
при Св. Синодѣ свѣдѣніямъ, представляютъ слѣдующую таблицу 
поступленій и расходовъ за три послѣднихъ (отчетныхъ) года;

г Въ приходѣ съ остаточными 
оды' отъ прежнихъ лѣтъ.

Наличными.
Рубли. Коп. 

1910. 1.915.604 72*А  
1911. 1.712.959 351/» 
1912. 1.814.999 391/«

Въ расходѣ за каждый годъ.

Наличными.
Рубли. Коп.

1.719.382 69*/»
1.471.159 64
1.640.468 30

Билетами.
Рубли Коп-

1.007.426 89
90.955 10

277.684 59

Билетами. 
Рубли Коп.

11.600.238 83
10.660.611 87
10.925.194 80

Если принять во вниманіе, что билеты изъ попечительскихъ 
капиталовъ расходуются, по преимуществу, или па устройство 
богадѣленъ и другихъ домовъ призрѣнія, или выдаются разнымъ 
епархіальнымъ учрежденіямъ въ заимообразную ссуду изъ соот­
вѣтствующихъ процентовъ, то къ дѣйствительному расходу на 
пособіи нужно будетъ отнести лишь расходъ наличными. Въ сред­
немъ за годъ это составитъ 1,610.670 р. 21 коп. Наиболѣе бо­
гатыми по средствамъ являются епархіи: Московская (росходъ за 
1912 г. 288.176 р. 68 к.), Петроградская (129.183 руб. 48 коп.), 
Орловская (53.455 руб. 67 к.), Воронежская и Екатеринославская 
(по 49.000 р.). Въ остальныхъ епархіяхъ расходъ въ зависимости 
отъ размѣра епархіи и состава ихъ выражается или въ нѣсколько 
десятковъ тысячъ, или же падаетъ до 5.000 р. въ годъ. Въ семи 
епархіяхъ расходъ на пособія не достигаетъ и этой послѣдней 

суммы.
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Если, по предположительному исчисленію, количество за­
штатныхъ священнослужителей п сиротъ духовенства опредѣлить 
циврой, равной начальному составу служащаго духовенства, т. е. 
въ 111.060, то на каждое лицо придется пособія не свыше 15 руб. 
въ годъ (1.61О.67О;111.160=14,5). Если даже предположить, что 
половина этихъ лицъ имѣетъ хорошо устроенныхъ дѣтей или же 
обезпечена довольно значительными (разумѣется, сравнительно) 
пенсіями, к что въ такихъ случаяхъ попечительства, руководствуясь 
ст. 526 Устава, не назначаютъ имъ пособія, возлагая заботу о 
родителяхъ на ихъ дѣтей, то и въ такомъ случаѣ въ среднемъ 
пособіе изъ попечительскихъ суммъ не превыситъ 25—30 руб. на 
каждое уже совершенно бѣдствующее лицо духовнаго званія.

Поэтому совершенно обычны, въ сообщаемыхъ епархіаль­
нымъ начальствомъ отзывахъ по прошеніямъ, такія свѣдѣнія объ 
имущественномъ положеніи липъ духовнаго званія: «изъ епархіаль­
наго попечительства пользуется незначительнымъ пособіемъ въ 
размѣрѣ 6—8—10—12 р. въ годъ».

Сознавая свое безпомощное положеніе, епархіальное духовенство 
само стало заботиться о способахъ обезпеченія своего па случай 
старости или же своихъ семействъ на случайсмертп. Въ разныхъ 
епархіяхъ стали возникать эмеритальныя и пенсіонныя кассы, имѣ­
ющія цѣлью выдавать членамъ ихъ пенсіи или пособія. Первоначально 
участіе духовенства въ этихъ кассахъ было добровольнымъ. Но 
засимъ, въ виду ограниченности средствъ значительнаго бодьшин- 
ства епархіальныхъ попечительствъ и крайней скудности пенсій, 
а также признавая учрежденіе для мѣстнаго духовенства эмери­
тальныхъ кассъ и обществъ взаимнаго вспоможенія, имѣющихъ 
цѣлью способствовать обезпеченію положенія заштатныхъ священ- 
ноцерковнослужителей, ихъ вдовъ и семействъ, дѣломъ^полезнымъ 
и благодѣтельнымъ и вмѣстѣ еъ тѣмъ принимая во вниманіе, что 
учрежденіе подобныхъ кассъ и обществъ въ большинствѣ случаевъ 
оказывается возможнымъ только при обязательномъ въ нихъ 
участіи всего епархіальнаго духовенства, Св. Синодъ въ опредѣ­
леніи отъ 9 декабря 1885 года—10 января 1886 г. за № 2710, 
постановилъ: предоставить Оберъ Прокурору Св.[Спвода испросить 
Высочайшей Государя Императора соизволеніе на представленіе 
Св. Синоду права учреждать, по ходатайству мѣстныхъ епархіаль­
ныхъ начальствѣ, въ епархіяхъ общества или кассы, имѣющія 
цѣлью выдачу пенсій и пособій духовенству, съ установленіемъ 
обязательныхъ взносовъ съ духовенства въ таковыя кассы и 
общества, когда на сіи взносы будетъ изъявлено согласіе со сто­
роны какъ мѣстнаго духовенства, такъ и епархіальнаго начальства. 
По всеподданнѣйшему о семъ докладу, Государь Императоръ, 4 
іюня 1888 г, на сіе Всемилостівѣйше соизволилъ.

Съ этого времени по епархіямъ стали учреждаться эмери­
тальныя и похоронныя кассы для духовенства съ обязательнымъ 
участіемъ всего епархіальнаго духовенства. Такія кассы въ на­
стоящее время существуютъ во всѣхъ почти епархіяхъ за исклю­
ченіемъ лишь немногихъ: напр.Минской, Вологодской, сибирскихъ 
в кавказскихъ.

Но вспомоществованіе духовенству и семействамъ его изъ 
этихъ кассъ не можетъ считаться очень существеннымъ. Капи­
талы кассы въ большинствѣ составляются- лишь изъ членскихъ 
взносовъ духовенства, безъ пособій отъ казны, съ небольшой 
приплатой, и то не вездѣ, отъ суммъ свѣчныхъ заводовъ. Такъ 
какъ духовенство, обремененное большими семействами, не въ 
силахъ дѣлать значительныхъ взносовъ, то и выдаваемыя изъ 
эмеритальныхъ кассъ пенсіи, начинаясь отъ 5 руб. въ годъ, не 
превышаютъ обычно нѣсколькихъ десятковъ рублей; пенсіи въ 
200 руб. и свыше представляютъ рѣдкое явленіе. Такимъ обря­
домъ и устройствомъ эмеритальныхъ кассъ не достигается пол­
ностью достаточное послѣслужебное обезпеченіе духовенства п се­
мействъ онаго.

Не въ лучшемъ состояніи находятся мѣстныя средства, на­
значаемыя на оказаніе помощи служащему 'духовенству въ дѣлѣ 

воспитанія дѣтей, пли по несчастнымъ случаямъ, по болѣзни, въ 
случаѣ пожара, недорода хлѣбовъ и др.

Въ дѣлѣ воспитанія дѣтей имѣется лишь одно вспомощество­
ваніе: принятіе дѣтей въ духовно-учебныя заведенія на епархіаль­
ныя средства. Пособій же на обученіе никакихъ изъ мѣстныхъ 
средствъ духовенству не выдается.

Вспоможеніе духовенству въ пожарныхъ случаяхъ относится 
на средства того же попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія, 
которому поручено призрѣніе престарѣлыхъ священноцерковно- 
служителей и ихъ вдовъ и сиротъ. Но тѣ попечительства, кои 
имѣютъ ежегодныхъ поступленій менѣе 5.000 руб., освобождены 
отъ этой обязанности. Въ виду вообще крайней ограниченности 
средствъ поиечительствъ, въ нѣкоторыхъ, очень немногихъ, правда, 
епархіяхъ, учреждались пожарныя кассы, а равно составлялись 
особые капиталы на вспомоществованіе разоренныхъ по разнымъ 
несчастнымъ случаямъ. Но такіе капиталы существуютъ лишь въ 
11 епархіяхъ и представляютъ очень скромныя величины. По 
отчетамъ за 1912 годъ они составляли наличными 17,886 руб. 
86*/д  к, и билетами 128.556 р. 40 к. Расходовъ изъ нихъ произ­
ведено наличными 15.537 р. 81 к., и билетами 9.959 р. 12 коп., 
что составитъ въ среднемъ около 2.000 р. на епархію.

Наиболѣе тягостны для служащаго духовенства, какъ этс 
было сказано раньше, случаи тяжкихъ болѣзней, неурожаи и го­
лодъ. На послѣдніе случаи духовенство не располагаетъ на мѣ 
стахъ никакими спеціальными средствами, и ему приходитсі. 
обращаться къ позаимствованіямъ изъ другихъ источниковъ. На 
лѣченіе же имущихъ лицъ духовнаго званія и на уплату за нихъ 
въ больницы и приказы общественнаго призрѣнія, по циркуляр 
ному указу Св. Синода отъ 30 сентября 1865 г., предоставлено 
епархіальнымъ начальствамъ образовать особые капиталы путемъ 
отчисленія 1°/о (а въ нѣкоторыхъ епархіяхъ и болѣе) отъ ко 
шельковыхъ суммъ. Но. какъ усматривается изъ представляемыхъ 
въ Контроль при Св. Синодѣ отчетовъ, такіе капиталы образо­
ваны далеко не во всѣхъ епархіяхъ, а лишь въ 27, и капиталы 
и средства эти очень ограничены.

Состояніе этихъ капиталовъ за 1910—1912 г.г. слѣдующее:
Годы Имѣлось съ остаточными 

суммами.
Наличными. Билетами.
Рубли. Коп. Рубли. Коп.

1910. 69.076 15‘/і 542.616 77
1911. 80.871 12 381.500 48
1912. 74.567 54 381.973 98

Израсходовано.

Наличными. Билетами.
Рубли. Коп. Рубли. Коп.

44.270 731/д 177.766 48*)
/55.380 28 4.106 35
51.201 48 1.523 5

Итого въ среднемъ расходъ на лѣченіе и уплату за содер­
жаніе въ больницахъ лицъ духовнаго званія составляетъ налич­
ными 50.264 руб. 16 коп. и билетами, если исключить случайно 
очень большое поступленіе и расходъ по Иркутской епархіи 
(165.737 руб. 53 коп.) п отпущенные заимообразно по Курской 
епархіи 11.000 р., 2.219 р. 43 коп. На каждую епархію расходъ 
не превыситъ, такимъ образомъ, 2.000 р. въ годъ.

Обзоръ мѣстныхъ средствъ приводитъ къ тому выводу, что 
средства эти, какъ въ дѣлѣ послѣслужебнаго обезпеченія духовен­
ства и сиротъ его, такъ и въ дѣлѣ оказанія помощи служащему 
духовенству по разнымъ случаямъ, хотя и увеличились въ по­
слѣднее время, но все же очень ограничены н не превышаютъ на 
каждое отдѣльное лицо нѣсколькихъ десятковъ рублей, что при 
современныхъ условіяхъ жизни является крайне недостаточной 
помощью.

Все это въ свою очередь, вызывало со стороны Централь­
наго Управленія Св. Синода заботу объ образованіи капиталовъ 
и изысканіи средствъ для оказанія вспомоществованія духовенству. 
Въ то время, когда составлялся капиталъ для выдачи пенсій ду­
ховенству, путемъ 2°/« вычета изъ казеннаго жалованья бвящен- 
ноцерковнослужителей, установленъ былъ на основаніи Высочайше 
утвержденнаго 29 сентября 1865 г. всеподданнѣйшаго доклада

’) Въ томъ числѣ по Иркутской еп. 165.737 р. 53 к.
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Синодальнаго Оберъ-Прокурора особый спеціальный сборъ съ 
священнослужителей, не получающихъ вязеннаго жалованья, нъ 
размѣрахъ: со священниковъ городскихъ церквей по 6—12 руб. 
въ годъ, сельскихъ 2—5 руб. нъ годъ и діаконовъ 1—5 руб. въ 
годъ. Суммы этого сбора причислялись, согласно Высочайше 
утвержденному 5 сентября 1866 г. мнѣнію Государственнаго Со­
вѣта, къ спеціальнымъ средствамъ Св. Синода.

Изъ этого источника первоначально назначались лишь еди­
новременныя пособія заштатнымъ священноцерковнослужптелямъ, 
не выслужившимъ срока или не имѣвшимъ права на пенсію, и 
семействамъ таковыхъ лицъ. Въ видахъ болѣе равномѣрнаго 
распредѣленія суммъ этого сбора между нуждающимися лицами и 
семействами духовнаго званія, Св. Синодомъ, по соображеніи 
ежегодныхъ поступленій сбора съ числомъ лицъ духовнаго званія 
каждой епархіи, въ опредѣленіи отъ 31 марта—8 мая 1870 г. за 
№ 45, была установлена для каждой епархіи, соотвѣтственно 
Числу церквей, нормальная сумма. Установлены были и высшіе 
оклады пособій по разрядамъ духовныхъ лицъ: для протоіереевъ 
и священниковъ и семействъ ихъ не свыше 70 руб., діаконамъ 
50 руб. и псаломщикамъ 30 руб. Епархіальнымъ начальствомъ 
было предоставлено право ежегодно, разъ въ годъ, входить въ Св. 
Синодъ съ ходатайствами о пособіяхъ нуждающимся лицамъ ду­
ховнаго званія въ предѣлахъ нормальныхъ по епархіямъ суммъ 
и въ размѣрахъ не свыше установленныхъ окладовъ. При пред­
ставленіяхъ епархіальными начальствами обычно прилагались 
списки нуждающихся лицъ духовнаго званія съ точнымъ обозна­
ченіемъ предположеннаго имъ къ отпуску пособія. По провѣркѣ 
въ Центральномъ Управленіи Св. Синода, списки эти утвержда­
лись и пособія разассигновывались по епархіи.

Въ пособіе по епархіямъ въ предѣлахъ нормальныхъ суммъ 
было распредѣлено лишь получавшееся въ то время (1870 г.) 
количество спеціальнаго сбора—до 65.000 руб. Съ увеличеніемъ 
впослѣдствіи числа принтовъ сборъ увеличился; къ 1902 г. онъ 
достигалъ уже 87.000 руб. Отъ этого сбора стали получаться 
остатки. Это вызвало въ свою очередь два новыхъ обстоятельства.

Въ нѣкоторыхъ епархіяхъ нормальной суммы оказалось не­
достаточно для удовлетворенія пособіемъ всѣхъ нуждающихся. 
Притомъ были лица, которыя по своей болѣзненности или крайней 
бѣдности, требовали постояннаго вспомоществованія. Вслѣдствіе 
этого нѣкоторыми епархіальными начальствами возбуждались хо­
датайства объ оказаніи помощи такимъ лицамъ ежегодно и сверхъ 
отпускавшейся по епархіи нормальной суммы. Многія такія хода­
тайства Св. Синодомъ удовлетворялись. Такимъ образомъ, въ 
списки лицъ, нуждающихся въ пособіяхъ стали вноситься особой 
группой лица, коихъ разрѣшено было представлять къ пособію 
ежегодно и сверхъ положенной на епархіи нормы. Къ 1903 г. 
такихъ пособій было разрѣшено на 32.500 руб.

Всѣ, засимъ, остаточныя суммы отъ спеціальнаго сбора об­
ращались въ процентныя бумаги и образовали особый капиталъ, 
который, постепенно возрастая, достигъ къ 1903 г. суммы 
855.200 [). Капиталъ этотъ внесенъ былъ въ смѣту спеціальныхъ 
средствъ Св. Синода, въ отдѣлъ V, подъ названіемъ капитала на 
выдачу пособій заштатному городскому и сельскому духовенству. 
Проценты съ капитала расходовались на единовременныя и по­
стоянныя пособія тѣмъ бѣднымъ лицамъ духовнаго званія, кои 
обращались съ прошеніями непосредственно въ Центральное 
Управленіе Св. Синода или же на удовлетвореніе ходатайствъ 
Преосвященныхъ о пособіяхъ отдѣльнымъ лицамъ духовнаго зва­
нія (а не по общимъ спискамъ). Постоянныхъ пособій изъ про­
центовъ съ означеннаго капитала къ 1903 г. было назначено на 
сумму 7.962 р.

(Продолженіе будетъ).

О сборахъ съ церквей.
Въ № 11 „Нижегородскаго Церковно-Общественнаго Вѣст­

ника“ за 1916 годъ напечатана статья: „Нѣсколько словъ о сбо­
рахъ съ церквей“. Авторъ этой статьп высказываетъ свое сѣто­
ваніе на несправедливое распредѣленіе сборовъ по церквамъ. 
Такъ онъ говоритъ; „Налоги на церкви распредѣлены крайне 
неравномѣрно; богатыя церкви платятъ почти столько же, что и 
бѣдныя. Напримѣръ Покровская церковь въ Нижнемъ-Новгородѣ 
продаетъ свѣчъ въ годъ болѣе 100 пудовъ, а благочинному пла­
титъ разныхъ сборовъ до 400 рублей, церковь въ с. Спасскомъ 
продаетъ свѣчъ до 15 пудовъ въ годъ, а сборовъ платитъ тоже 
до 400 рублей, церковь въ селѣ Тубанаевкѣ продаетъ свѣчъ до 
15 пудовъ, „оброку“ платитъ до 150 рублей, а церковь въ селѣ 
Антоновѣ продаетъ до Зх/г пудовъ, платитъ въ годъ тоже до 
150 руб.“. Затѣмъ прибавляетъ: „Эти цифры, по моему, настолько 
убѣдительны, что и возражать нечего“.

Откуда заимствованы приведенныя здѣсь цифры относительно 
размѣра взимаемаго съ означенныхъ церквей оброка и количество 
продаваемыхъ въ нихъ свѣчъ и насколько онѣ справедливы въ 
отношеніи Покровской церкви въ Н.-Новгородѣ—мнѣ неизвѣстно. 
Что же касается церквей селъ: Спасскаго, Тубанаевки, и Анто­
нова, состоящихъ въ подвѣдомомъ мнѣ округѣ, то я долженъ 
заявить, что выставленныя о. Іоанномъ Соколовымъ цифры „об­
рока“ и продаваемыхъ свѣчъ далеко не соотвѣтствуютъ дѣйстви­
тельности. Я имѣю подъ руками расчетныя книжки ио заборкѣ 
церквами свѣчъ въ епархіальной лавкѣ и раскладочную благочин­
ническую вѣдомость взимаемыхъ съ церквей сборовъ за 1915 годъ. 
По этимъ документамъ значится: церковью с. Спасскаго забрано 
свѣчъ 17 пуд. 28 Фун., уплачено благочинному сборовъ 386 руб. 
47’ коп., церковью с. Тубанаевки забрано свѣчъ 8 пуд. 4 Фун., 
уплачено сборовъ 183 руб. 61 к., церковью с. Антонова забрано 
свѣчъ 6 пуд, 28 Фун,, уплачено сборовъ 141 руб. 12 коп. Если 
суммы взятыхъ съ церквей сборовъ разложить на пуды забран­
ныхъ церквами свѣчъ, то получится, что церковь села Спасскаго 
за каждый забранный пудъ свѣчъ уплатила сборовъ около 21 руб. 
20 коп., церковь села Тубанаевки за пудъ свѣчъ уплатила около 
22 руб. 40 к., а церковь села Антонова за пудъ свѣчъ уплатила 
лишь 20 р. 80 к. Такимъ образомъ оказывается, что сообразно 
съ количествомъ забранныхъ свѣчъ церковь с. Антонова платитъ 
„оброку“ не только не болѣе Тубанаевекой, а значительно меньше. 
Цифры эти, взятыя изъ документовъ, настолько убѣдительны, что 
возражать нечего. Точно такъ же и взносы прочихъ церквей 
округа приблизительно точно соотвѣтствуютъ количеству забира­
емыхъ свѣчъ не только въ болѣе или менѣе значительныхъ 
суммахъ, н.і въ мелкихъ сборахъ но кружкамъ. Желающій въ 
этомъ убѣдиться—пусть посмотритъ раскладочную благочинническую 
вѣдомость.

Благоч. Свящ. К. Соловьевъ.

По поводу замѣтки о трудахъ соединенной комиссій.
Въ 13 № „Н. Ц.-Общ. Вѣстника“ за 1916 годъ, въ отдѣлѣ 

„Изъ мѣстной хроники“, напечатана замѣтка: „Соединенная Ко­
миссіи“. Въ этой замѣткѣ говорится, что Комиссія выслушала 
устныя объясненія о.о. Бѣлавина и Воскресенскаго, провѣрила 
указанныя ими данныя, изучила соотвѣтствующія правила уста­
вовъ Кассы и постановленія Съѣздовъ, и въ концѣ убѣдилась, что 
докладъ о. Плат. Воскресенскаго былъ результатомъ большой 
добросовѣстной, но только черновой его работы по изученію 
состоянія кассы, во многихъ случаяхъ его заключенія были осно­
ваны на не провѣренныхъ данныхъ, п Комиссія Епархіальнаго 
Съѣзда 1914 года, не провѣривъ доклада о. Платона по книгамъ 
Кассы, дала Съѣзду неправильное освѣщеніе состоянія кассы и 
дѣятельности Управленія.
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Относительно этой замѣтки считаю необходимымъ/для пра­
вильнаго уясненія дѣла замѣтить: въ 1-хъ, Соединенная Комиссія 
не сдѣлала оцѣнки доклада о. Воскресенскаго и не убѣдилась въ 
добросовѣстностидоклаба; эта оцѣнка пока преждевременна. Только 
по окончаніи всѣхъ работъ Комиссіи можно будетъ сказать и 
о достоинствѣ доклада о. Воскресенскаго. Во 2-хъ, я усматриваю 
въ этой замѣткѣ внутреннее противорѣчіе. Какъ можетъ быть 
добросовѣстнымъ докладъ, основанный на непровѣренныхъ дан­
ныхъ? Если докладъ добросовѣстный, то п всѣ данныя должны 
быть провѣрены; только при послѣднемъ условіи докладъ можетъ 
быть добросовѣстнымъ; гдѣ же добросовѣстность работы, если 
данныя не провѣрены, а публикуются для всеобщаго свѣдѣнія? 
разъ не всѣ данныя провѣрены, то уже докладъ не можетъ быть 
добросовѣстной работой. Въ 3-хъ что докладъ не признанъ Ко­
миссіей добросовѣстнымъ, въ этомъ Соединенная Комиссія убѣди­
лась при изслѣдованіи: 1) обратной выдачи взносовъ Вознесенскому 
п Сиротинымъ. 2) при назначеніи пенсій ранѣе срока. О. Платонъ 
Воскресенскій писалъ, что управленіе Кассы назначало пенсіи за 
15 лѣтъ, а взносовъ было 12, или за 20 л., а взносовъ было 
18—19. Соединенная Комиссія подробно изслѣдовала болѣе 20 слу­
чаевъ, указанныхъ о. Воскресенскимъ, и признала заявленіе его 
неправильнымъ, и 3) при изслѣдованіи вопроса о невзыскапіи 
пени съ священника Батшева, діакона Сафонова и протоіереевъ 
Крылова и Архангельскаго, изъ коихъ первые двое поступили въ 
Нижегородскую епархію изъ другихъ епархій, и отъ нихъ приняты 
взносы за время ихъ ■‘службы въ тѣхъ енархіяхъ съ пенею, а 
послѣдніе двое внесли свои взносы за пропущенные годы съ на­
четомъ-5% въ годъ съ каждаго рубля, за каждый пропущенный 
годъ. Указанные случаи очень рельефно показали комиссіи: добро- 
совѣстенъ-ли былъ трудъ о. Платона. Опять заявляю объ оцѣнкѣ 
труда не было рѣчи въ комиссіи и замѣтка „Ц.-О. Вѣстника*  
по ммо противорѣчія—преждевременна.

Протоіерей Леонидъ Бѣлавинъ.

Отъ редакціи. Прот. Л. Ив. Бѣлавинъ въ этомъ возраженіи 
ст. зитъ въ вину Редакціи, то, что не было сказано въ ея сооб­
щеніи: „какъ можетъ быть добросовѣстнымъ докладъ, основанный 
на непровѣренныхъ данныхъ?“ спрашиваетъ онъ. Между тѣмъ. 
Редакція сообщала только о „большой, ’добросовѣстной, хотя и 
черновой работѣ о. Воскресенскаго по изученію состоянія кассы“, 
Что работа о. Платона превратилась въ докладъ, который былъ 
напечатанъ въ „Н. Ц.-Общ. Вѣстникѣ“,—это не отъ него зави­
сѣло. Правда, соединенная комиссія не ставила прямо вопроса о 
добросовѣстности доклада о. Платона Воскресенскаго, потому что 
едва-ли кто изъ ея членовъ позволялъ себѣ думать, что о. Пла­
тонъ въ докладѣ завѣдомо клеветалъ и сознательно лгалъ о дѣ­
ятельности Эмеритальнаго Управленія, возглавляемаго о. Л. Бѣла­
винымъ, какъ утверждалъ этотъ послѣдній въ своей статьѣ. Но 
всетаки, когда о. Леонидъ позволялъ себѣ и на собраніяхъ ко­
миссіи говорить о лжи и клеветѣ о. Воскресенскаго, то его про­
сили такихъ выраженій не допускать. О. протоіерей извинялся и 
указывалъ на горячность своего темперамента. Можетъ быть, во­
просъ о добросовѣстности доклада о. Платона и будетъ поставленъ 
въ Соединенной Комиссіи, конечно, только по требованію о. Лео­
нида, но едва-лн онъ будетъ ; рѣшенъ въ пріятномъ для послѣд­
няго направленіи. Нѣкоторые дефекты въ дѣятельности Эмериталь­
наго Управленія Комиссія ‘всетакп усмотрѣла, навр... въ двухъ 
случаяхъ была назначена пенсія, вопреки уставу кассы, ранѣе 
истеченія 10-лѣтняго періода службы и членства въ кассѣ. Ре­
дакція проситъ о. протоіерея Л. Ив. Бѣлавина вопросъ о пра­
вильности редакціоннаго сообщенія о дѣятельности Соединенной 
Комиссіи считать исчерпаннымъ.

Изъ мѣстной епархіальной хроники.
Благодарственный молебенъ. 16 апрѣля, въ 11 ч. дня, въ 

каѳедральномъ соборѣ Преосвященнымъ Макаріемъ, при участіи 
городского духовенства, былъ отслуженъ благодарственный молебенъ 
по случаю взятія нашими войсками города Трапезунта. За молеб­
номъ присутствовалъ г. нижегордоскій губернаторъ А. Ф. Бирсъ.

Встрѣча Оранской иконы Божіей Матери. Въ субботу па Пасхѣ 
состоялась, въ 4 ч. веч., обычная встрѣча чудотворной Оранской 
иконы Божіей Матери, У восточныхъ воротъ Крестовоздвижен­
скаго монастыря, нъ который прежде всего приносится икона, 
встрѣчали святыню оба нижегородскихъ архипастыря съ город­
скимъ духовенствомъ, игуменія Марія съ сестрами, нижегородскій 
губернаторъ, Камергеръ Высочайшаго Двора А. Ф. Бирсъ, гу­
бернскіе предводители дворянства нижегородскій М. С. Фонъ-Бринъ 
и костромской С. И. Бирюковъ, заступающій мѣсто городского 
головы И, В, Богоявленскій, начальникъ мѣстнаго гарнизона 
г. а. В. Ф. Плюцинскій. Поле въ окрестностяхъ монастыря было 
покрыто громаднымъ числомъ гражданъ и жителей ближайшихъ 
селъ и деревень. Мѣсто встрѣчи у монастыря было окружено 
войсками. Военный оркестръ исполнялъ „Коль славенъ“.

По внесеніи иконы въ соборный монастырскій храмъ былъ 
отслуженъ молебенъ Богородицѣ, а затѣмъ и всенощное бдѣніе 
Его Преосвященствомъ.

17-го апрѣля состоялось торжественное перенесеніе иконы 
съ крестнымъ ходомъ въ соборъ къ поздней литургіи, которую 
совершалъ Преосвященный Іоакимъ. Крестный ходъ сопровождалъ 
Преосвященный Макарій.

Собраніе городского духовенства. 15 апрѣля, въ 7 ч. веч., 
въ покояхъ Его Преосвященства, въ присутстві і Преосвященнаго 
Макарія, епископа балахнинскаго, состоялось многочисленное со­
браніе городского духовенства. Преосвященный Іоакимъ, епископъ 
нижегородскій и арзамасскій, преподалъ городскому духовенству 
архипастырское наставленіе о средствахъ возвышенія авторитета 
пастыря въ глазахъ пасомыхъ, о благоговѣйномъ, чинномъ к вра­
зумительномъ совершеніи богослуженій, о проповѣдываніи сло;;а 
Божія богослужебномъ и внѣбогослужебномъ. Такъ какъ вовремя 
Своей продолжительной рѣчи Владыка понволялъ присутствовав­
шимъ пастырямъ высказывать и свои мнѣнія и пожеланія, то 
собраніе имѣло въ общемъ характеръ пастырскаго собесѣдованія.

Пастырскій авторитетъ духовенства прежде всего поддержи­
вается нравственно-благочестивымъ поведеніемъ пастырей и чле­
новъ ихъ семействъ и добрыми братскими отношеніями между 
священниками и другими членами причта. Отсюда являются весьма 
предосудительными для пастырей: нетрезвость, картежная игра, 
несоблюденіе установленныхъ постовъ, посѣщеніе клубовъ п ки­
нематографовъ, распри h тяжбы духовныхъ лицъ, взаимное 
осужденіе и пересуды. Въ особенности отличаются діаконы тѣмъ, 
что стараются уронить авторитетъ священника въ приходѣ и со­
здаютъ ему непріятности. Театры, кинематографы и клубы не 
слѣдуетъ посѣщать и матушкамъ, а батюшки должны имъ внушать, 
что и онѣ своимъ поведеніемъ должны поддерживать христіанскій 
авторитетъ духовнаго сословія, Точно также необходимо заоотиться 
о томъ, чтобы и дѣти духовенства были благочестивы.

Богослуженіе должно совершаться благоговѣйно, неспѣшно 
и внятно. При этовъ Владыка указалъ, какъ на образецъ, 
на совершеніе богослуженія въ Петроградѣ. Тамъ допускаются 
(•Окрашенія богослужебнаго устава п иногда очень значительныя, 
но никогда не бываетъ торопливости, чтеніе всегда ясное и раз­
борчивое п въ общемъ петроградское богослуженіе отличается 
благолѣпіемъ. Не то у насъ. Это касается и совершенія 
требъ: вѣнчанія, крестинъ и т. д. Сверхъ того, у насъ еще въ 
обычаѣ безчинные діаконскіе вопли, между прочимъ въ чтеніи 
евангелія. Надо это уничтожить. Голосъ изъ духовенства выра­
зилъ пожеланіе, чтобы упорядоченіе діаконскаго пѣнія началось 
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съ каѳедральнаго собора, такъ какъ приходскіе діаконы подража­
ютъ соборному. Затѣмъ Владыка выразилъ рѣшительное поже­
ланіе, чтобы духовенство приступило къ организаціи общенарод­
наго пѣнія и тѣмъ содѣйствовало уничтоженію профессіональныхъ 
церковныхъ хоровъ, которые и средствъ очень много отнимаютъ 
у церкви, да и вносятъ много неприличнаго въ богослуженіе: 
церковныя пѣснопѣнія распѣваютъ на манеръ мірскихъ пѣсенъ, 
нарушаютъ благоговѣніе въ храмѣ п т, в. Владыка указалъ на 
гродненскую епархію и на Малороссію, гдѣ существуетъ обще­
народное пѣніе за богослуженіемъ, и тамъ оно производитъ вели- 
колѣпное,впечатлѣніе. Преосвященнымъ Макаріемъ выражено по­
желаніе учрежденія псаломщической школы для подготовленія хо­
рошихъ псаломщиковъ, какъ руководителей народныхъ хоровъ. 
Но Владыка не выразилъ сочувствія учрежденію такой школы. 
На практикѣ псаломщическія школы мало приносятъ пользы. Мо­
гутъ и знающіе пѣніе священники руководить общенароднымъ 
пѣніемъ, даже совершая литургію, какъ это, наир., бываетъ въ 
гродненской епархіи, Выражено пожеланіе, чтобы Іоанно-Дама- 
скинское братство посодѣйствовало учрежденію общаго пѣнія за 
богослуженіями п во время совершенія крестныхъ ходовъ.

Въ Н.-Новгородѣ гогослужепіе отличается крайнимъ недо­
статкомъ проповѣди. Но прознесеніе простыхъ и краткихъ по­
ученій (минутъ на 10, 20 и никакъ не болѣе ’/л часа) слѣ­
дуетъ считать обязательною принадлежностью каждаго богослуженія. 
Точно также необходимы и внъбогослужебныя*собесѣдованія.  При 
этомъ Владыка поручилъ епархіальному комитету выработать 
систему веденія внѣбогослужебныхъ бесѣдъ въ Н.-Новгородѣ, на­
чиная съ 1-го октября.

Былъ произведенъ выборъ представителей отъ городского 
духовенства въ Епархіальный Совѣтъ по дѣламъ приходской жизни. 
Преосвященный Іоакимъ предложилъ избрать изъ такихъ священ­
никовъ, которые раньше служили въ селѣ и потому знакомы и 
съ пастырскою жизнью въ сельскихъ приходахъ, и съ своей сто­
роны рекомендовалъ священника Мироносицкой церкви о. Алексѣя 
Никольскаго. Присутствовавшими были указаны и другіе кандидаты 
изъ бывшихъ сельскихъ священниковъ; прот. В. Г. Лебедевъ предло­
жилъ избрать еще представителя отъ зарѣчной части г., Н.-Новго­
рода, вопреки программѣ оживленія приходской жизни. Прот. Н. С, 
Спасскій просилъ предоставить избраніе представителя городского 
духовенства чисто пастырскому собранію городского духовенства. 
Но ему возразили Преосвященные Іоакимъ и Макарій, что это 
собраніе тоже пастырское, такъ какъ епископы тоже пастыри. 
Преосвященный Іоакимъ предложилъ встать тѣмъ, кто желаетъ 
имѣть представителемъ городского духовенства въ Епархіальномъ 
Совѣтѣ прот. В. В. Серебровскаго, Никто не всталъ. Послыша­
лись голоса: нужно голосовать записками. Тогда розданы были 
листочки для подачи голосовъ. Прот. I. Д. Мидовскій и священ. 
В. В. Цыгановъ получили по И голосовъ. Преосвященный Іоакимъ 
объявилъ избраннымъ послѣдняго и затѣмъ еще свят. П. II. Ни­
кольскаго, тоже получившаго нѣсколько голосовъ.

Владыка кончилъ свою рѣчь выраженіемъ сожалѣнія, что 
многіе священники города неаккуратно посѣщаютъ богослуженія 
въ каѳедральномъ соборѣ, за которыми должны присутствовать 
всѣ священнослужители, при чемъ діаконы должны занимать мѣсто, 
указанное имь о. ключаремъ; точно такжа многіе уклоняются отъ 
участія въ крестныхъ ходахъ. Отнынѣ каждый священникъ, ве 
явившійся въ соборъ въ одинъ изъ установленныхъ дней, будетъ 
шртафоваться въ первомъ случаѣ—3 руб., во второмъ—6-ю руб., 
въ третьемъ—9-ю и т. д.

Собраніе Епархіальнаго Комитета. Съ благословенія Его 
Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Іоакима, 24 сего апрѣля, 

въ 7 часовъ вечера, въ залѣ Дворянскаго Собранія имѣетъ быть 
торжественное Собраніе Епархіальнаго Комитета по оказанію по­
мощи въ военное время. На собраніи Преосвященнымъ Макаріемъ 
проведена будетъ бесѣда на тему „Значеніе церкви и духовенства 
въ эпохи отечественныхъ войнъ русскаго народа" и священникомъ 
А. Ермолаевымъ предложено чтеніе „Дѣятельность духовенства 
нижегородской епархіи за время военныхъ дѣйствій съ 20 іюля 
1914 г. по 1-е январи 1916 г. и ея церковно-историческое значеніе".

Въ цѣляхъ наиболѣе широкаго ознакомленія съ указанною 
дѣятельностью духовенства и Церкви, желательно видѣть на этомъ 
собраніи не только само духовенство г. Н.-Новгорода, но чрезъ 
посредство его и наивозможно большее количество гражданъ города.

Назначены пенсіи: зашт. протоіерею з. г. Починокъ Кон­
стантину Владимірскому—400 руб. въ годъ, зашт. діакону села 
Сіухи Алексѣю Сицкому—200 р., вдовѣ священника с, Дивѣева, 
ардатовскаго уѣзда, Маріи Штерновой—150 р., вдовѣ діакона с. 
Сормова Александрѣ Стекловой съ больною дочерью Павлой— 
133 р. 33 к., вдовѣ псаломщика с. Б. Кенаръ, княгининскаго у., 
Матренѣ Бадовой—50 руб. въ годъ.

Открытъ при церкви с. Дивѣева, ардатовскаго уѣзда, второй 
штатъ изъ священника и псаломщика.

Преподано архипастырское благословеніе, съ выдачею гра­
мотъ: старостамъ церквей кладбищенской с. Богородскаго, горба­
товскаго у., Егору Утенкову, села І'ремичева, ардатовскаго уѣзда, 
Якову Дачинову и с. Нучарова, ардатовскаго у., Ѳедору Кукон- 
кову—за ихъ усердіе къ храму Божію, пожертвованія и располо­
женіе другихъ къ пожертвованіямъ на украшеніе храмовъ.

Утверждена попечительницею Прудищенской церк.-приход. 
школы жена священника села Прудищъ, васильскаго уѣзда, М. В. 
Лебединская,

Древній Св. антиминсъ. Московской Св, Синода, конторою 
высланъ изъ Патріаршей ризницы для вновь построенной едино­
вѣрческой церкви въ селѣ Селитьбѣ, горбатовскаго уѣзда, древній 
Св. антиминсъ временъ до Патріарха Никона.

Благодарность Протопресвитера. Протопресвитеромъ воен­
наго и морского духовенства объявлена благодарность протоіерею 
Александру Троицкому за заботы о духовныхъ нуждахъ воиновъ 
въ лазаретахъ: Епархіальномъ, общеземскомъ, что въ Реальномъ 
училищѣ, во 2-й женской гимназіи, земской богадѣльни и 1-й сла­
босильной команды.

Раздача Евангелій раненымъ воинамъ. Предъ праздникомъ 
Пасхи протоіереемъ Крестовоздвиженскаго женскаго монастыря 
розданы Евангеліи больнымъ и раненымъ воинамъ въ лазаретахъ: 
Епархіальномъ, Земскаго союза—въ Реальномъ училищѣ и Земской 
богадѣльни и союза городовъ—во 2-й женской гимназіи, всего до 
1000 экземпляровъ.

Экзамены. Преосвященный Іоакимъ съ 18 апрѣля вжедневно 
посѣщалъ выпускные экзамены въ епархіальномъ женскомъ учи­
лищѣ, нижегородской духовной семинаріи, 21-го—въ Маріинскомъ 
институтѣ (по 3. Божію).

Преосвященный Макарій 22 апрѣля присутствовалъ на экза­
менѣ по 3. Божію 2-го класса Маріинскаго института и въ жен­
ской церк.-учительской школѣ.

Скончались: заштатный діаконъ Архангельскаго собора Але­
ксѣ Яетребцевъ и псаломщикъ Покровской въ Ниж.-Новгородѣ 
церкви Иванъ Степановичъ Костровъ (20 апрѣля).

Отвѣтственный редакторъ Ѳ. Елеонсній.

Типографія Губернскаго Правленія. Епархіальная Издательская Комиссія.


